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O
Utgangen i patentmal i PBR
Kalla: patentrattsradet Hakan Sandh
m Av 318 mal under 2005-2009:

Bifall: 66 st (29%)
Ej bifall: 163 st (71%)

Avskrivna mm: 89 st




O
Patenterbara omradet, 1 § PL
Mal 05-437, 2009-07-16,
Forfarande for skogsvardsinfo.

m PBR: En elektroniskt programmerad etikett
far anses vara av teknisk art, vilket ger
forfarandet som helhet teknisk karaktar.

m Aterforvisat.

O
PBR mal 05-462, 2009-03-23
Upphéangning av arbetsredskap

= Oppet utévande, fraga om bevisning.

= Sokanden: "Vid pastaddd 6ppen utdvning stalls
mycket tydliga och stora krav pa bevismaterialet.
Beviskraven vid havdad 6ppen utdvning foljer
vanligen avgorandet T 472/92 av tekniska
Besvarskammaren vid EPO. Besvéarskammaren
forklarade har att nar det galler ppen utévning
ligger i praktiken all bevisning till stod for 6ppen
ug%vning i handerna pa den part som pastar
sadan ..."

O
PBR mal 05-462, 2009-03-23
Upphangning av arbetsredskap
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O
PBR mal 05-462, 2009-03-23
Upphangning av arbetsredskap

O
PBR mal 05-462, 2009-03-23
Upphéangning av arbetsredskap

m "Enligt patentkravets 1 ingress &r rotatorn vid en av sina
andar upphéngd i den i patentkravet angivna dppna
leden. Denna motsvaras i bilden "Attachment 1” av den
nyssnamnda andra leden vari rotatorn ar upphangd. Det
framgar av bilden att hydraulledningarna stracker sig rakt
in i den andra leden, som sannolikt ocksa &r en 6ppen
led, och &r orienterade sa att de sannolikt ansluter till
anslutningsnipplar orienterade parallellt med rotatorns
svangningsaxel. Invandaren kan emellartid inte anses ha
visat att detta utforande faktiskt féreligger, och att
anordningen enligt patentkravet darmed saknar nyhet.”

"
Oppet utdvande
PBR mal 07-017, 2009-12-03

Tvattvatsketillforsel vid cellulosakok

m D5 : Ritning som visade en anlaggning sald 1995 och
som godtogs av patenthavaren som bevisning om dppet
utnyttjande av forfarandet vid driften av denna
anlaggning.




O
PBR mal 07-017, 2009-12-03
Tvattvatsketillforsel vid cellulosakok

m Enligt invandaren &r det mojligt att i det system, som kan
utlasas ur ritningen D5, vid vissa tillfallen erhalla ett
forfarande dar bade ventilen TV22 och ventilen LV24B
tillfalligt halls 6ppna och darmed en process uppnas dar
flodena dverensstammer med de i patentkravet
beskrivna, namligen genom att filtrattanken ar stangd
och att forbiledningen fran tvattvatsketanken ar éppen.
Invandaren havdar att varje forfarande, som kan
anvandas inom det kédnda systemet, kan utgora hinder
mot forfarandet enligt patentet, d& det 6ppet utnyttjade
systemet i vissa fall kan drivas pa ett sétt och i vissa fall
pa ett annat satt.

O
PBR mal 07-017, 2009-12-03
Tvattvatsketillforsel vid cellulosakok

m Patentbesvarsratten finner emellertid att ett system, som
enbart framgar av en komplicerad och detaljrik
flédesritning, med olika méjligheter for flddespassage,
inte kan anses utgora grund for en entydig
nyhetsbeddmning ... For att bristande nyhet ska anses
foreligga maste man kunna visa att ett forfarande enligt
patentet har genomférts eller beskrivits, inte endast att
det skulle kunna ha genomforts vid en speciell
anpassning av systemet. Att flodena i férfarandet enligt
patentet med efterhandsinsikt kan passa in pa ett visst
speciellt driftsfall, som kan utlasas ur en flodesritning
med hansyn till vissa lagen hos olika tankbara
regleringsfunktioner i det angivna systemet, kan inte
anses visa ett utnyttjande enligt uppfinningen.

O
Uppfinningshojd

PBR mal 07-015, 2009-11-18,
Lokalt betalningssystem

m Efter att en anvandare hade satt in pengar erhélls en
utskriven kod vars vérde kunde anvandas genom
inknappning av koden pa flera olika betalningsstallen for
olika tjanster och vid upprepade tillfallen, varvid
successivt vardet pa koden sjonk efter berakning i
central server. Uppfinningens syfte var att ersétta
poletter eller smartcards.

m D1.: ett ID-kort som laddas med pengar for spel pa
automater. Uppfinningens férdel — enklare och billigare
med kod pa papperslapp.

= D2: en engdngskod som finns t.ex. vid biltvatter.
Uppfinningens fordel var att olika tjanster kunde véljas
efter kundens inkép av koden; koden i uppfinningen var
inte kopplad till viss kopt tjanst.




* SN
PBR mal 07-015, 2009-11-18,
Lokalt betalningssystem

m PBR: Fackmannen som soker efter alternativ till det i D1
presenterade betalningsmedlet finner i D2 att en pa ett
ark tryckt kod kan anvéndas som betalningsmedel, vilket
uppges minska kostnaden for betalningsmedlet och
utrustningen vid betalningsenheterna. ... | D2 foreslas
visserligen en begréansning av kodens giltighet till ett kop
av en vald tjanst men varken av D2 eller av vad som i
Ovrigt framkommit i malet framgér att en sadan
begransning ar betingad av valet av betalningsmedel.
Begransningen far snarare ses som en foreslagen
&tgard for att reducera majligheterna till missbruk av
koden.

O
PBR mal 07-015, 2009-11-18,
Lokalt betalningssystem

m Vad darefter betraffar bestdmningen att validering och
nedrékning av tillgodohavande sker i en central server
representerar denna en av de tva méjligheter, central
eller lokal hantering, vars for- och nackdelar i
sammanhanget fackmannen ar val inférstadd med. ...
Det far saledes anses finnas tillrackligt incitament for
fackmannen att 6vervéga ett i forhallande till D1
alternativt utférande dar bade valideringen och
nedrakningen av tillgodohavandet sker "centralt” i syfte
att begransa kostnaderna for betalningsenheterna.

O
PBR mal 07-015, 2009-11-18,
Lokalt betalningssystem

m En modifiering av den narmaste tekniken enligt D1 med
ledning av fackmannens allmanna kunnande och vad
som visas i D2 i syfte att férenkla hanteringen av
betalningsmedel leder till en betalningsmetod déar
betalningsmedlet utgérs av en pa ett ark utskriven kod,
dar koden matas in via en knappsats vid
betalningsenheten, dar betalningsstationen ar utformad
for sjalvbetjaning samt dér validering och nedrékning av
tilgodohavandet sker centralt. Modifieringen leder
séledes till en betalningsmetod som éverensstammer
med vad som anges i patentkravet 1.




PBR mal 07-015, 2009-11-18,
Lokalt betalningssystem

= Av vad som anférts ovan framgar att de angivna
skillnaderna mellan uppfinningen och den néarmaste
tekniken (D1) tagna var for sig ar narliggande for
fackmannen. De enskilda sardragen bidrar visserligen till
uppfinningens funktion i sin helhet men det har inte
gjorts sannolikt att de skulle samverka till ndgon teknisk
effekt utdver vad fackmannen direkt forvantar sig. Inte
heller betraktad i sin helhet kan uppfinningen darfor
anses annat &n narliggande fér fackmannen som soker
efter alternativa losningar pa de givna problemen.
Uppfinningen sdsom den definieras i patentkravet 1
skiljer sig darfér inte vasentligen fran den kanda
tekniken.

—
Allmanna domstolarna
Provningstillstand i Svea hovratt

m Prévningstillstand om
- det finns anledning att betvivla riktigheten av det slut
som tingsratten kommit till
- det inte utan ett prévningstillstand gar att bedéma
riktigheten av det slut som tingsratten kommit till
- det annars finns synnerliga skél att prova riktigheten

m Svea hovratt nekade provningstillstdnd i mal T 5474-09
2009-09-17, patentintrangsmal avseende stéllning for
presentation av information. Ekvivalent intrdng hade
nekats av tingsratten med hanvisning dels till att
uppfinningen var en enkel konstruktionslésning, dels till
att det aktuella sardraget inférts under granskningen.

—
Ersattning enligt LAU (1949:345),
Sthim TR T 14369-07, 2009-04-24

= Uppfinningen var forradshallare for pelletsbrannare.

m Arbetstagaren var tillsammans med arbetsgivarens VD
angivna som uppfinnare. Arbetstagaren, montdr med
timlén pa c:a 100 kronor, hade skrivit pa en
rattsoverlatelse men inte fatt sarskild ersattning for
uppfinningen.

TR: Presumtion om att den som anges som uppfinnare
ocksa ar det, men den presumtionen sattes ur spel i
detta fall eftersom det dels fanns en praxis pa foretaget
att VD:n angavs som uppfinnare, dels beroende pa
uttalanden gjorda av arbetsgivaren i facklig
forhandlingen om uppfinnarersattning. Arbetstagaren
befanns vara ensam uppfinnare.
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Ersattning enligt LAU (1949:345),
Sthim TR, T 14369-07, 2009-04-24

m Befanns vara annan tjansteuppfinning (ej
forskningsuppfinning eller resultatet av en forelagd
narmare angiven uppgift).

Skalig erséttning beréknades inte med hansyn till den
arliga 6kning i férsaljningen (70-80 procent) av
pelletsbrannare (konstruerade enligt uppfinningen) under
aren 2004-2006, eftersom den 6kningen befanns vara en
foljd av politiska beslut som generellt stimulerade
branschen. Istéllet togs utgdngspunkt i det som
arbetsgivaren hade betalat for en tidigare uppfinning av
storre vikt for arbetsgivaren varefter denna ersattning
halverades med hansyn till den mindre vikten. Totalt
453.600 kronor.

F———
Skadestand for intrang
58 § 1 stycket patentlagen

= Den som uppsatligen eller av oaktsamhet begar
patentintrang skall utge skélig erséttning for utnyttjandet
av uppfinningen samt erséttning for den ytterligare skada
som intranget har medfort.

Ytterligare skada innebér i princip att patenthavaren ska
forsattas i samma situation som om intrdnget aldrig hade
skett (jfr t.ex. prop. 1960:17 s. 294 samt prop.
1993/94:122 s. 52). Inte mer an patenthavarens verkliga
ekonomiska skada &r erséttningsgill (jfr NJA 2005 s. 180,
Formsprutarmalet).

O
Prop. 2008/09:67 s. 234

m "En frAga som ofta tas upp till diskussion nar det galler
immaterialrattsliga skadestand ar svarigheter att bevisa
savél orsakssambandet mellan intrdng och en pastadd
skada, t.ex. utebliven férséljning, som omfattningen av
skadan.”




Kausalitetsbeddmningen

m Bestam den marknad som intrangsgoraren har salt pa
och faststall sedan hur stor andel som patenthavarens
produkter hade pa den marknaden (efter att man
uteslutit intrdngsgoérarens produkter). Patenthavaren kan
fa ersattning for tackningsbidraget for denna forlorade
forsaljning (sin sannolika andel av intrangsgorarens
forsaljning).

m Exempel: 3 producenter med lika stora marknadsandelar
(3x33%). Om patenthavaren var en av de tre och
stammer en konkurrent for intrdng erhaller
patenthavaren sitt tackningsbidrag beréknat pa 50% (sin
marknadsandel utan intrdngsgéraren) av
intrdngsgorarens forsaljning.

 EEm—
Skadestandsberékning vid intrang
Sthims TR mal T 2479-04 och T
1327-09, 2009-05-05, ej laga kraft

m | tidigare mal faststallts att intrAng skett genom
forsaljning av patenterad limhardare for anvéndning vid
industriell golvtillverkning. Nu skadestand.

m Hardaren séldes tillsammans med limbas. Fraga om
skadestand skulle beréknas pa forsaljningen av bade
hardare och limbas. Patenthavaren yrkade som
ersattning for ytterligare skada sitt tdckningsbidrag for
100 % av den volym hardare och lim som
intrdngsgoraren hade salt.

gF—
Skadestandsberakning vid intrdng
Sthims TR mal T 2479-04 och T
1327-09, 2009-05-05, ej laga kraft

m TR: Intrdngsgorarens marknadsféringsmaterial visade att
lim och hardare var avsedda att anvandas tillsammans
aven om de fakturerades som separata poster. Vidare
h&nvisade TR:n till ett vitthe som angivit att det inte
forekommer att kunder kdper lim och hérdare fran olika
leverantdrer, bl.a. med hansyn till eventuella
reklamationer.

m TR:s slutsats blev att utnyttjandet av uppfinningen skulle
anses omfatta kombinationen av hardare och lim.
Erséttning beréaknades pa patenthavarens forlorade
forsaljning av bagge.




O
Skadestandsberakning vid intrang
Mal T 2479-04 och T 1327-09.
Berakning av ytterligare skada.

= IntrAngsgdraren havdade att Tarketts byte av leverantor
berodde pa att dennes produkt var battre &n den som
patenthavaren erbjod (bl.a. genom att presstiden kunde
kortas). Patenthavaren bestred inte att intrAngsgorarens
produkt hade dessa fordelar men havdade att det var
tack vare intrAnget som intrdngsgoraren kunde erbjuda
en béttre produkt.

m TR: Eftersom det &r ostridigt att intr&ng har begatts,
maste det ankomma pa intrdngsgoéraren att visa att
Tarkett hade bytt leverantdr oavsett intrdnget. Detta var
inte majligt for intrdngsgoraren att visa, vilket ledde till
konstaterandet av ett orsakssamband mellan intranget
och att patenthavaren forlorade Tarkett som kund.

Skadestandsberakning vid intrang
Mal T 2479-04 och T 1327-09.
Beréakning av ytterligare skada.

m Patenthavaren fick som ersattning for ytterligare skada
sitt eget téckningsbidrag (férséljningspris minus
insparade rorliga kostnader) pa 100 % av den
forséljningsvolym av lim och hardare som
intrdngsgoraren hade haft.

Eftersom skalig ersattning (normal licensavgift) bara
yrkats om erséttning for ytterligare skada inte vann bifall
fullt ut, utgick ingen skalig ersattning.

O
Intrangsgorarens marknads-
agerande tycks inte paverka

m Bevisbordan lades pa svaranden, eftersom det var
faststallt genom dom att ett intrdng hade begétts. Fragan
om skadestand uppkommer bara nér ett intrang har
konstaterats, vilket tycks betyda att bevisbérdan for
kunders agerande alltid l4ggs pa intrdngsgoraren.
Marknaden som helhet har ofta blivit stérre genom
intrAngsgoraren. Om intrdngsgoraren t.ex. salt med
béttre kvalitet, battre marknadsforing eller till ett lagre
pris &n patenthavaren finns skal att tro att képarna inte
skulle ha kopt lika mycket av patenthavaren och
eventuella andra séljare.




O
Svea hovratt, Intermistiskt forbud,
Beslut © 6121-09, 2009-12-14

m Patenthavaren yrkade interimistiskt forbud med
stdd av europeiskt patent. Meddelades av
hovréatten 2 april 2009 (patent pa dynor for
golvslip).

m 23 juni 2009 beslutade Invandningsavdelningen
vid EPO att upphéva patentet. Overklagat.

m Svaranden i det svenska malet begarde att
vitesforbudet skulle havas.

O
Svea hovratt, Intermistiskt forbud,
Beslut O 6121-09, 2009-12-14

m | hovrattens beslut den 2 april 2009 har hovratten gjort
en noggrann genomgang av de mothall och dvriga
omstandigheter som skulle kunna utgéra hinder mot att
patentet uppratthalls eller skulle kunna utgora grund for
att ogiltigforklara patentet. | beslutet har hovratten bl.a.
uttalat att den omstandighet att ett patent har meddelats
efter en sédan ingéende provning som sker i det
administrativa forfarandet starkt talar for att patentet ar
giltigt. Efter invandningsavdelningens beslut har
hovratten noggrant gatt igenom de sk&l som beslutet har
grundats pa.

O
Svea hovratt, Intermistiskt forbud,
Beslut O 6121-09, 2009-12-14

m Det som invandningsavdelningen har anfort har inte
Overtygat hovrétten om att patentet inte kan
uppratthallas eller att City pappers ogiltighetstalan skulle
bifallas om patentet uppratthalls. Trots att den
presumtion som utgjorde utgangspunkten for
beddmningen i beslutet den 2 april 2009 inte langre
foreligger, finner alltsd hovratten att en genomgang av
mothallen och 6vriga omsténdigheter ger fog for
slutsatsen att uppfinningen efter en slutlig prévning
sannolikt kommer att skyddas av ett giltigt patent.
Hovrétten finner darfor inte anledning att andra sin
tti)diggre bedomning i friga huruvida vitesforbudet ska

esta.
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