Monsterrdttsliga

avgoranden fran dr 2010

Praxisgenomgang i SFIR
NN den 18 januari 2011

Katarina Stromholm Liselott Enstrom

—
-
=C
)
=
—]




Monsteraret 2010

Domstolsavgodranden under aret...:

Tingsratt: 1 beslut om interimistiskt vitesforbud
1 dom - stadfast férlikning
(Stockhclms TR mal nr T 15238-09:
Lacoste S. Avs L T Skor AB et al))

LINDAHL

Hovratt: 1dom
1 beslut om interimistiskt
vitesforbud (det som Sverklagats fran
tingsratten)

4 domar
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Tribunalen: 3 domar (de 3 forsta med tillampning
av formgivningsférordningen -
gemenskapsformgivning)




Dom fran Hovréatten fér Vastra Sverige, 8 juni 2010, imal T
3469-09: JOST-Werke GmbH ./. VBG Group AB -
Monsterratt till dragbalk (till lastbil — att montera mellan slap
och fordon)

Havningstalan - Intrangstalan

LINDAHL

+ VBG ansag att JOST salde dragbalk som gjorde intrang i
nationell svensk monsterregistrering — tvist uppkom — JOST
stamde VBG

 JOST yrkat:

(a) faststéallelse av att bolaget inte begar moénsterintrang
(b) hdavning av VBG:s ménsterregistrering m.h.t.
bristande nyhet bristande séarpragel




forts. dom fran Hovrétten for Vastra Sverige

Begransningar i ménsterskyddet

« Monsterskydd fér sammansatta produkter? Endast bestandsdel

eller del darav som — efter att ha fogats in i den sammansatta
produkten - férblir synlig vid normal anvidndning av produkten

kan vara foremal for skydd (2 a § ML)
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« Moénsterskydd for funktionellt betingat utseende? Ménsterrétt far inte
omfatta detaljer i en produkts utseende som utesi/utande ar
bestamda av produktens tekniska funktion (4 a § ML)




Forts. JOST-Werke GmbH ./. VBG Group AB

Hovratten:

+ Vad som ar normal anvandning bor bedomas med hansyn {ill
vad som ar synligt fér slutanvdndaren —

(med undantag for underhall, service och reparationsarbeten)

LINDAHL

« Enligt praxis fran OHIM och genom avgoranden av dess Boards
of Appeal krdvs inte att bestandsdelen i sin helhet &r fullt synlig
hela tiden utan tillrdckligt att den i nagot skede ar synlig pa ett
sadant sitt att dess karaktéaristiska utseende kan uppfattas —
svenska lagférarbeten ansluter nara till denna tolkning




Forts. JOST-Werke GmbH ./. VBG Group AB

Hovratten:

LINDAHL

« Slutanvidndare?
Chauffér av lastbil — kommer i kontakt med dragbalken
vid pa- och avlastning och vid funktions- och
sdkerhetskontroll (TR gjorde samma bedémning)

+ Karakteristiska detaljer i monstret synliga vid normal
anvandning (TR tyckte samma sak)




forts. JOST-Werke GmbH ./. VBG Group AB

Utgors manstret av detaljer som uteslutande bestams
av dragbalkens tekniska funktion?

Tva skolor i fraga om funktionell design:
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A) ”the multiplicity of forms theory” = funktionell design

kan vara féremal for skydd under forutsattning att samma tekniska 16sning
kan erhallas genom annan formgivning

B) inte ratt till skydd om produktens formgivning ar helt irrelevant och det
enda som har betydelse ar hur produkten fungerar

* Hovrattens majoritet ansluter siq till skola A — och kommer fram till att
monstret inte uteslutande ar bestamt av dragbalkens tekniska funktion




forts. JOST-Werke GmbH ./. VBG Group AB

Sarpragel?

 Kunnig anvandare:

”’god kdnnedom om produktomradet i fraga utan att vara
specialist, tillverkare eller designer — bér identifieras utifran
monstrets produktklass — gar igenom produktkataloger,
besdoker massor, séker information pa Internet mm

LINDAHL

| detta fall:

akeridgare, men dven pabyggare av lastbilar — ett av vittnena
anses vara den som narmast ar att se som kunnig anvandare
(k6per in och monterar dragbalkar pa lastbilschassin)

NYHET + SARPRAGEL = EJ HAVNING

Skyddsomfang for dragbalkar relativt snavt — dock
ej enbart identitet

Marginell skillnad = INTRANG



Svea hovritts beslut i mal O 2912-10, 26 maj 2010:
Svedbergs i Dalstorp AB ./. Gofab Design AB +
bolagets foretradare

Intrang i gemenskapsformgivning till badkar —
Interimistiskt férbud
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* Registrerad form-
givning for badkar (Oval)

* Noette (badkar +

blandartorn mm)




forts. Svea hovritts beslut i mal O 2912-10

« TR ansag att Gofabs badkar pa sannolika sk3l gjorde
intrang i den registrerade gemenskapsformgivningen —
men att Noette inte gjorde det
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« Svedbergs overklagade till Hovr och yrkade férbud
aven med avseende pa Noette




forts. Svea hovriatts beslut

Artikel 19, formgivningsférordningen:

...ensamratt att anvanda formgivningen och pa olika
satt hindra andra att utan samtycke forfoga éver en
produkt som formgivningen ingar i eller anvédnds for...
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Formgivning: en produkts eller produktdels
utseende som bland annat beror av sjalva produktens
detaljer och/eller produktens ornament

Utseendet av olika delar av Noette utgor
formgivning i férordningens mening




forts. Svea hovratts beslut

Inbegriper Noette den registrerade gemenskapsformgivningen
Oval?
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Ar Gofabs badkar i Noette en del av en sammansatt produkt?

Skall badkaren jamforas i deras helhet eller skall endast den del
av Noette som pastas korrespondera med den registrerade
formgivningen fér Oval jamféras?




forts. Svea hovratts beslut

For intrangsbedémningen saknar det betydelse om det pastadda
intrangsféoremalet ar en sammansatt produkt eller inte.

Formgivningsratt skall ej kunna kringgas genom att nagon infogar
formgivning som del av en produkt.
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Jamforelsen skall géras mellan formgivningen Oval och Noettes

badkarsdel (TR: ansag inte att Noette var en sammansatt produkt — ej
sjalvstandigt omsattningsbara delar - gjorde darfor jamférelse mellan Oval och
Noette i dess helhet = inte intrang).

HovR: pafallande likheter — sannolikt att Noettes badkarsdel faller inom
skyddsomfanget for Oval ---> interimistiskt férbud

Mojligt att Noette ger nytt helhetsintryck och kan registreras som
monster — ensamréatten blir da beroende av ensamritt till tidigare registrerad
formgivning




Tribunalen — dom T-9/07 (18 mars 2010)
monster avseende "tazos” eller "rappers”
(reklamartiklar for leksaker)
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* Ansbkan om gemenskapsformgivning for "tazos”
ingavs av PepsiCo i september 2003.

« Mon Graphic vackte talan om ogiltighet med
hanvisning till bristande nyhet och bristande
sarpragel

b”“’"%ﬁ

©)

Det registrerade moénstret



forts. Tribunalens dom T-09/07

—
L
<
a
£
—]

Invindarens monster

OHIM (annulleringsenheten) havde registreringen pga.
bristande nyhet och séarpragel

Efter 6verklagande i tredje 6verklagandendmnden
meddelade namnden beslut att upprétthalla registreringen
mot bakgrund av det ménstertata omradet och
formgivarens "patagligt begransade frihet” samt da ond tro
inte forelag.



forts. Tribunalens dom T-09/07

Tribunalen
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— identifierade den kunnige anvandaren Hill
marknadschefen som anvédnder tazos som
reklamredskap samt 5-10-aringar som &r
slutanvandare.

- Formgivarens frihet i aktuellt fall begréansad pga.
produktens speciella utseende och marknadens
férmodade svarighet att acceptera liknande produkter
med annat utseende. Dessutom begransas utrymmet
for formgivning av att det handlar om billiga artiklar
som ska uppfylla sakerhetsnormer f6r barn och
dessutom ocksa bifogas andra produkter for vilka de
anvands | marknadsfoéring.



forts. Tribunalens dom T-09/07

- Tribunalen slog fast att det finns en formfrihet nar
det géller den inre cirkeln i produkten dar
variationsutrymme finns att géra den oval,
triangelformad etc men i férevarande fall &r de
bada cirkelformade. Proportionerna ar ocksa lika,
likasa nivaerna i upphdjningen i mitten.
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- De tva produkterna ger samma helhetsintryck for
den kunnige anvandaren, trots den begransade
formgivningsfrihet som finns fér produktkategorin.

Slutsats Tribunaien — PepsiCos monster
uppfyller inte kraven pa nyhet och sarprégel.
Havning



Tribunalen —dom T 148/08 (12 maj 2010)
EU-monster ./. Nationellt figurmarke &
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+ Ans6kan om gemenskapsformgivning ingavs av
Beifa Group Ltd i maj 2005.

* Begaran om ogiltighet ingavs av Schwan-Stabilo
med hanvisning till bristande nyhet baserad pa
tva dldre tyska figurméarkesregistreringar (en
tredimensionell och en tvadimensionell)

Det registrerade ménstret



forts. Tribunalens dom T 148/08
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aldre tyskt figurvarumarke

* Annulleringsenheten vid OHIM — havning pga.
bristande nyhet

* Tredje 6verklagandendmnden — h&vning pga.
bristande nyhet. Namnden noterade att designen
och varumarket inte behdver vara identiska, det
racker med att varumarket aterfinns i designen for
att hinder for registrering ska féreligga.






